Morfologia Distribuida:
formacéo de palavras na sintaxe

Ana Paula Scher

Antes de comegar esta apresentacdo do modelo da Morfologia Distribuida,! do-
ravante MD, € preciso apontar que existem muito poucas semelhancas entre ele e os
modelos tradicionais para o tratamento da morfologia das linguas naturais. A nogéo
de “paiavra”, por exemplo, percebida como um epifendmeno em MD, mas como um
objeto resultante de processos morfoldgicos realizados em um componente lexical,
em modelos lexicalistas, talvez reflita com mais intensidade essas diferengas. Ao
longo deste capitulo, verificaremos que, na realidade, as semelhangas entre uma
teoria sintatica para dar conta da formagio de sentencas e uma teoria nfo lexica-
lista, como a MD, para dar conta da formag@o de palavras, sdo maiores que as que
se observam entre modelos lexicalistas e nfio lexicalistas destinados a explicar os
processos de formaggo de palavras. Isso quer dizer que, ao assumir que expressdes
linguisticas de qualquer natureza, sejam elas palavras ou sentengas, séo geradas pelo
Unico mecanismo gerativo presente na arquitetura da gramatica, nomeadamente,
a sintaxe, a MD se aproxima mais de uma proposta de andlise sintdtica que de uma
proposta lexicalista de analise morfologica: € a partir desse componente gerativo,
que ¢ a sintaxe, que se formam palavras, sintagmas e sentencas.

A proposta da MD apareceu pela primeira vez em Halle e Marantz (1993),
daqui em diante H&M, ¢ vem sendo desenvolvida, desde entdo, em trabalhos
subsequentes. E um modelo que prevé uma arquitetura da gramatica desprovida
do componente lexical, como concebido pela gramatica gerativa em suas diversas
versdes (cf. Chomsky, 1957, 1965, 1981, 1995, 2000). Ainda assim, as tarefas antes
atribuidas a tal componente precisam ser desempenhadas de alguma forma para que
expressdes linguisticas sejam produzidas. O que ocorreu, entdo, foi que os proponentes
da MD distribuiram essas tarefas por trés listas de elementos de naturezas diferentes que
passam a compor essa nova arquitetura da gramatica. Sucintamente, 0 modelo conta
com: i) uma /ista I, também chamada de “léxico reduzido” composta de tragos mor-
fossintaticos abstratos que alimentam a sintaxe, que opera com esses tragos, formando
derivagdes que serdo enviadas ao componente morfoldgico; ii) uma /ista 2, conhecida
como “vocabuldrio”, composta de itens vocabulares que interpretam as derivagdes
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sintaticas: na realidade, esses itens sdo regras que regulam a insergdo de material
fonoldgico nos nds terminais morfossintaticos abstratos resultantes da derivagdo
sintatica 4 qual se aplicam operagdes morfologicas variadas; iii) uma [ista 3, a
“enciclopédia”, definidora de significados especiais para as expressdes linguisticas
(nosso conhecimento de mundo).

Por sua esséncia ndo lexicalista, portanto, 0 modelo se opde frontalmente a pro-
postas lexicalistas para a analise dos processos de formagao de palavras, como as de
Anderson (1992) ou Lieber (1992), e surge como uma tentativa de demonstrar seu
pressuposto de que uma proposta de analise linguistica que dé conta da formagao de
palavras e de sentengas por meio de um modelo de gramética que dispde de apenas um
componente gerativo, nomeadamente, a sintaxe, deve ser mais vantajosa que outras
propostas que dependam de componentes distintos para cada um desses processos:
um léxico para formagdo de palavras e uma sintaxe para a formag@o de sentengas.

O que se pretende, portanto, neste capitulo, é apresentar essa proposta ndo lexica-
lista para a anélise dos processos de formagdo de expressoes linguisticas,” definindo
suas caracteristicas principais (inser¢do tardia, subespecificacdo e sintaxe em toda a
derivacdo) e demonstrando o seu funcionamento por meio das sentencas Ela ama-
va/entendia/ouvia o filho pequeno, do portugués brasileiro (pB). Esta apresentagdo
segue organizada da seguinte forma: a primeira se¢do mostra cComo se da, em MD, a
distribuicdo, entre os componentes da arquitetura da gramadtica, das tarefas atribuidas
20 léxico em outros modelos. Aqui, também serd apresentado um exemplo concre-
to da formagio de expressdes linguisticas de acordo com 0 modelo. Sua primeira
propriedade, inser¢ao tardia, serd descrita na segunda se¢do, seguida, na terceira
secdio, pela apresentagdo de sua segunda e terceira propriedades: subespecifica¢do
e sintaxe em toda a derivagdo. A partir dos mesmos exemplos do PB, chamaremos
atengio para o fato de que as linguas naturais nem sempre dispdem de material fono-
16gico compativel com o resultado das operagdes sintaticas que derivam a estrutura de
suas expressdes linguisticas. Dito de outra forma, a relaciio entre a estrutura interna das
expressdes linguisticas e a sua representagdo fonologica nem sempre ¢ de um para um,
podendo haver formas fonolégicas subespecificadas em relagdo aos tragos gramaticais
dos nés terminais sintaticos em que serdo inseridas. Essa incompatibilidade pode
se resolver em termos dessa mesma subespecifica¢do, a segunda propriedade do
modelo, ou pode requerer que se apliquem determinadas operagdes morfologicas
as derivagdes geradas pela sintaxe. Tais operagdes sdo, portanto, realizadas pos-
sintaticamente, mas antes da insergdo de itens de vocabulario na derivagdo. Para
ilustrar essa caracteristica mais especifica do modelo, a terceira se¢do trard alguns
exemplos de opera96es que, embora se realizem pos-sintaticamente, manipulam

estruturas que representam, essencialmente, relagdes sintéticas (Harley e Noyer, 1999),
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motivando, assim, a explicita¢fo da terceira propriedade do modelo, a sintaxe em toda

a denYagao. Finalmente, a quarta se¢o apresentara algumas limitagdes para a proposta
¢ a quinta seclo trard as consideracdes finais.

POR QUE MORFOLOGIA DISTRIBUIDA?

Como ja foi apontado anteriormente, apesar de sugerir a supressdo do compo-
vn‘ente lexical da arquitetura da gramdtica, a MD prevé que a formacdo de expressoes
linguisticas conta com a manutengio da realizagio das tarefas atribuidas ao léxico
em outros modelos. Isso s6 podera ocorrer se tais tarefas forem distribuidas entre
os diferentes méddulos da gramatica, da forma como se descreve a seguir.

Antes, porém, seria bom recuperar o que tradicionalmente se assume sobre a
composi¢do do componente lexical em modelos lexicalistas. Pode-se dizer, de modo
geral, que o léxico deve conter pegas morfoldgicas —raizes e afixos — além de regras
que regulem a combinac@o desses elementos. Em propostas lexicalistas, portanto
o resultado dessas combinag¢des sdo itens lexicais (ILs, daqui em diante) que, po;

sua vez, devem apresentar trés tipos de propriedades: fonoldgicas, morfossintaticas
¢ semanticas (cf. (1)).

(1) a.IL: MORAR fonologia: /mo ' rah/
morfossintaxe: Verbo intransitivo
semantica: “habitar”
b. IL: CASA fonologia: /'kaze/
morfossintaxe: Nome
semantica: “construc@o que serve de moradia”
c. IL: MAGRO  fonologia: /'magro/
morfossintaxe: Adjetivo
semantica:

; ~
‘que ndo tem, ou tem pouca gordura”

Assim, o bom funcionamento da MD dependera de duas condi¢des que deverdo
ser.satisfeitas pela nova arquitetura da gramatica, considerando-se a supressdo do
1éxico: ela deve conter: i) as regras que regulam a combinago das pegas morfologicas
(ra.izes e afixos) que vAo formar ILs; e ii) as propriedades fonologicas, morfossin-
taticas e semanticas desses ILs, ou dessas pegas morfologicas. Essas propriedades
sdo herdadas das raizes e afixos.

De acordo com o modelo, a primeira condi¢do ¢ satisfeita ao se assumir
que 0 mesmo tipo de operagdo que gera sentencas pode gerar palavras também.
Assim, nenhum tipo de operagdo especialmente desenhado para o processo de
formac@o de palavras serd necessario: o modelo prevé que, para a formagio de
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expressdes linguisticas, de modo geral, serdo necessarias apenas as operagdes de
concatenagdo (combinagdo de pecas morfolégicas duas a duas) e de movimento
(deslocamento de uma parte da estrutura em formagio de um ponto a outro dessa
estrutura). Essas sdo operagdes tipicas do componente sintatico e cuja mecanica
ficard mais clara a partir da descrigdo dos exemplos que aparecerdo ao longo
do capitulo. Isso quer dizer que, cOmo a estrutura das sentengas, a estrutura
das palavras ¢ construida na sintaxe. Em outros termos, estrutura morfologica
¢ estrutura sintatica em MD.

A satisfacdio da segunda condigdo ¢ o que vai caracterizar o modelo como “dis-
tribuido”. H&M assumem com Anderson (1992), Aronoff (1994) ¢ Beard (1995) a
separagdo entre os tragos morfossintaticos dos nés terminais (derivados pela sintaxe
por meio das operagdes de concatenagio € movimento) ¢ a sua realiza¢do fonolo-
gica. Isso sugere que, no componente sintatico, portanto, sujeitos a aplicagdo das
operagdes sintaticas, estardo somente os tragos morfossintaticos que caracterizardo
a palavra resultante desse processo. Os tragos fonologicos, que ndo desempenham
nenhum papel na aplicagdo das operagdes sintaticas, sio desnecessarios no compo-
nente sintatico e serdio inseridos tardiamente, pos-sintaticamente, no componente
morfolégico, depois da aplicagdo de operagdes morfologicas que puderem ser ne-
cessarias. Os tracos semanticos, que dizem respeito ao significado das expressoes
linguisticas, também ndo sdo observados no componente sintatico, pelas mesmas
razdes que assumimos para descartar a presenga de tragos fonologicos nesse com-
ponente: o significado, tal qual a representagdo fonologica, no determina que tipo
de operagdo sintatica deve ser realizado e nem de que forma isso deve ocorrer. E
assim, portanto, que o modelo da mD distribui entre 08 diferentes componentes da
arquitetura da gramatica as propriedades que 0s modelos lexicalistas atribuem aos
ILs e ao Iéxico, propriamente dito.

Os exemplos a seguir mostram de modo informal o passo a passo inicial da
formacdo de uma expressdo linguistica, a sentenga em (2), de acordo com essa
proposta de modelo.

(2)  Elaamava o filho pequeno.

De forma simplificada, ¢ possivel identificar em (2), os seguintes tragos gra-
maticais e raizes (cf. (3)b): 3% terceira pessoa, Sg.: singular; Pr.: pronome; VAM:
raiz do verbo amar; D: determinante; ~FILH: raiz do nome filho; \VPEQUEN: raiz
do adjetivo pequeno; Fem.: feminino; Masc.: masculino; v: categorizador verbal;
n: categorizador nominal; a: categorizador adjetival; cl: classe verbal 1 (1* conju-
gacdo); Primp.: pretérito imperfeito.

.
.
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(3) a.Ela amava O filho pequeno
b. Pr YVAM D. VFILH VPEQUEN
32 -V 32 -n -a
Fem. -cl Masc. Masc. Masc.
Sg. -Prlmp. Sg. Sg. Sg.
.38
Sg.

A rigor, a sintaxe vai operar sobre um conjunto de elementos que retne raizes
como as de (4)a, tragos gramaticais, oriundos da lista 1 (tragos abstratos universais
de numero, pessoa, tempo, modo, aspecto, etc. (cf. (4)b), e tragos de categoria, como
[v], para verbo, [n], para nome, ou [a], para adjetivo (responsaveis por definir a
categoria gramatical ou sintatica das raizes (cf. (4)c).

(4)  a. VAM, VFILH, VPEQUEN, etc.
b. [Pr], [D.], [3%], [Sg.], [Masc.], [PrImp.], etc.
c. [v], [n], [a], etc.

A partir desses tragos e por meio das operagdes de concatenagdo ¢ movimento ndo
explicitadas aqui, mas descritas detalhadamente em Mioto et al. (2013), por exemplo,
a sintaxe forma feixes que constituem os nds terminais da derivagdo sintética (cf. (5)).
O resultado final da aplicagio das operagdes de concatenagdo e movimento em cada
passo derivacional para a formagéo dos constituintes e subconstituintes da sentenca
em (2) ([[ela] [[amava] [o filho pequeno]]]) vem em negrito & direita de cada exemplo

((5)a,b,c)), sem os colchetes internos que marcam a hierarquia da aplicagdo dessas
operagdes aos tragos da lista 1:

(5)
a. [3%]+[Fem.] —  [3*Fem]
[3*Fem] + [Sg.] —  [3*'Fem.Sg.]
b. VAM+[v] — [NAM-v]
[VAM-v] + [PrImp.] — [VAM -v Primp.]
c. [D]
VFILH + [n] — [VFILH-n]
[NFILH-n] + [Masc.] — [VFILH-n Masc.]
[VFILH-n Masc.] + [Sg.] — [VFILH-n Masc.Sg.]
VPEQUEN + [a] — [VPEQUEN-a]
[VFILH-n Masc.Sg.]+[VPEQUEN-a] ~ — [VFILH-n Masc.Sg. VPEQUEN-a]
[D.]+[VFILH-n Masc.Sg. VPEQUEN-a] — [D.\FILH-nMasc.Sg. \PEQUEN-a]
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O que se viu, portanto, com €sse exemplo preliminar ¢ que a sintaxe manipula
nucleos abstratos, sem conteudo fonologico. Na sequéncia das operagdes pertinentes
ao processo de formagao de expressoes linguisticas, a morfologia interpreta o resultado
das operagdes sintaticas de duas formas: i) atribuindo-Ihes conteudo fonologico, caso
o material fonologico da lingua em questdo seja compativel com a derivagdo sintatica,
ou ii) realizando operagdes morfologicas de modo a tornar possivel essa relagdo.

Na continuagio deste capitulo, seréio apresentadas algumas propriedades formais
e centrais para a MD, que se podem depreender a partir do que se comegou a falar
aqui sobre a formacdo de uma sentenga como 2).

PROPRIEDADES CENTRAIS DO MODELO

Chomsky (1995: 168), em seu Programa Minimalista (M, na sequéncia), afirma que a
Faculdade da Linguagem (doravante, FL), ou “6rgdo da linguagem” (Chomsky, 2000: 90),
esta encaixada em sistemas de performance da mente que permitem que suas expressoes
sejam usadas para articular, interpretar, referir, etc. Para o autor, FL tem um estado inicial
S, que € uma expressao dos genes. Essa faculdade € um desenvolvimento evolucionario
recente, que passa por mudangas de estado desencadeadas por influéncias do ambiente.
Assim, de acordo com o autor, “‘se a FL de Jones esta em um estado L, dizemos que Jones
tem (fala, sabe...) a lingua L.” (Chomsky, 2000: 90, minha tradugdo).

As expressdes linguisticas produzidas por FL s30 instrugdes para esses sistemas de
performance e devem fornecer informages relevantes para seu funcionamento. Assim,
em pF (abreviatura de Phonetic Form —forma fonética—do inglés), deve (e s6 pode) baver
informacdes que sejam legiveis pelo sistema sensério-motor (S-M) (por exemplo, instru-
¢des para a boa-formagio fonologica das expressdes linguisticas) e em LF (abreviatura
de Logical Form—forma légica—do inglés), somente informagdes legiveis pelo sistema
conceitual-intencional (C-T) (instrugdes para a boa formagao semantica das expressoes
linguisticas). Em (6), a seguir, tem-se uma representagdo simplificada de FL para 0 PM.

(6) A arquitetura da gramatica no PM
Numeracao
Sintaxe —

Spell-out

Fonologia Semaéntica
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Como se vé, o papel da morfologia no M ¢ apenas secundério € as tarefas que
dizem respeito a esse modulo da gramatica deverdo ser exploradas de acordo com
suas relacdes com os componentes fonologico e sintatico. Em Mp, por outro lado,
o componente morfolégico retoma seu papel de destaque e passa a interpretar os
resultados das operacdes sintaticas, que se aplicam a nticleos ou feixes de tragos sem
conteudo fonoldgico. Uma representa¢do preliminar da arquitetura da gramatica,
adotada em Mp, aparece em (7) (adaptado de Embick e Noyer (2007: 293)), em que
se destaca o lugar da Estrutura Morfologica (EM) no modelo:

(7)  Aarquitetura da gramatica em MD

Léxico reduzido

N\ /Y

Derivagdo sintatica

'
4—/’\5

| Morfologia — El\ﬂ LF (Forma Logica) (C-I)
Interface Conceitual Intencional

sy TR

Lista 2:

Lista 3:
Enciclopédia

Vocabulario

(Forma Fonética) PF (S-M) e,
Interface Sensorio motor

Sistema S-M Sistema C-1

A MD assume, de modo particular, que raizes, tragos morfossintaticos e tragos
definidores de categorias gramaticais sdo 0s primitivos com oS quais a sintaxe opera.
Os tragos morfossintaticos e os categoriais podem ser considerados universais e, por
isso, faz sentido dizer que sdo abstratos, ndo se associando a tragos fonético/fono-
l6gicos. De modo geral, representam as categorias funcionais, que se traduzem em
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informacdes gramaticais pertinentes as expressoes linguisticas, tais como numero,
para nomes, e tempo para verbos, por exemplo, ou mesmo [v], [n] ou [a].

Os diferentes tracos morfossintaticos e categoriais abstratos sdo armazenados
nalista 1 do diagrama em (7), a qual pode ser acessada pelo aprendiz durante o pro-
cesso de aquisigio de linguagem. Essa lista contém, além das raizes de determinada
lingua e desses tragos abstratos universais de natureza morfossintatica e categorial,
a informagfo sobre quais desses tragos estdo ativos na lingua em questdo.

Para entender a distingdo entre tragos ativos e ndo ativos em um determinado
sistema, observemos o que acontece com os tragos de nimero. De modo geral, nas
linguas naturais, tragos de nimero podem ter 0s seguintes valores e respectivas
representacdes:

(8) Tragos de numero

a. singular: [Sg.]
b. mais de um: [PL]
¢. mais de um — até duas unidades, no maximo: [Dual]
d. mais de um — até trés unidades, no maximo: [Trial]

e. mais de um — até quatro unidades, no maximo: [Paucal]

As linguas diferem, no entanto, quanto aos valores para o trago de numero que
se apresentam ativos em seus sistemas. De alguma forma, os falantes nativos ad-
quirem essa informag#o durante o processo de aquisi¢do de sua lingua. Em pB, por
exemplo, o trago de niimero ativa apenas os valores [Sg.] e [PL].

Uma vez definidos os tragos ativos para uma determinada lingua, a sintaxe
manipula os itens da lista 1 (raizes e tragos abstratos universais de natureza mor-
fossintatica e categorial), gerando estruturas hierdrquicas complexas, cujos nos
terminais sdo feixes de tracos (cf. (5)a) ou combinagdes de raizes e tragos categoriais
e morfossintaticos (cf. (5)b,c). Portanto, a representagdo sintatica simplificada de
uma sentenga como (2), sera (9), em que TP representa o sintagma de tempo (tense
phrase, do inglés), e em que, como dito anteriormente, ndo explicito as sucessivas
camadas derivacionais (cf. Mioto et al., 2013) que resultam em uma forma verbal
como amava, ou em um sintagma nominal como o filho pequeno, por exemplo.

(9) TP

/\
[3°Fem.Sg.] T

[VAM v Primp.]  [D. VFILH-n Masc.Sg. VPEQUEN-a]
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Cada um desses nos terminais € tratado como um morfema abstrato, desprovido
de material fonoldgico, a ndo ser pelas raizes. E preciso observar que a questio da
presenga de conteudo fonoldgico nas raizes ainda suscita debates calorosos entre os
seguidores do modelo. Enquanto H&M, por exemplo, assumem que, da mesma forma
que os tracos abstratos, as raizes ndo dispdem de material fonologico, Embick e Noyer
(2007: 295) defendem a presenca de fonologia na constitui¢do desses elementos. De
acordo com eles, podemos entender que, no caso do PB, as raizes sdo itens como VAM,
VFILH ou VPEQUEN, que representam complexos de tragos fonologicos, por vezes,
associados a tragos diacriticos ndo fonoldgicos. Por hipdtese, os autores assumem
que as raizes nfio contém tragos gramaticais (ou morfossintticos): sdo combinagdes
de som e significado particulares de cada lingua e sdo, originalmente, acategoriais.
Dessa forma, para que possam ocorrer em uma expressio linguistica como membros
de uma determinada categoria (nome, verbo ou adjetivo), sempre ocorrerdo em uma
relagiio local com um niicleo funcional definidor de categoria ([n], [v], etc.). Superfi-
cialmente, portanto, as raizes sempre farfio parte de categorias complexas em que se
apresentam associadas a um nucleo categorizador como em (10):

(10) Raiz + nucleo funcional [n], [v], etc.

Os morfemas abstratos gerados pela sintaxe n2o sdo, portanto, signos saussu-
rianos, diferentemente dos ILs que compdem o léxico nas abordagens lexicalistas:
morfemas abstratos nfio tém uma contraparte fonético-fonolégica. Ao final da
computagdo sintatica, a derivagdo € bifurcada (spell-out), para que os sistemas de
interface PF e FL possam alimentar os sistemas S-M e C-I, respectivamente, com
informagdes pertinentes a cada um deles.

Assim, os nds terminais derivados a partir das operagdes sintaticas deverdo ser
preenchidos com tragos fonoldgicos para que PF possa instruir as agdes do sistema
S-M.? Esse mecanismo de preenchimento dos nds terminais sintaticos com material
fonoldgico recebe o nome de inser¢do de vocabuldrio e, por ocorrer pos-sintatica e
tardiamente, constitui-se como a primeira das trés propriedades centrais desse mo-
delo separacionista que serdo destacadas neste trabalho, qual seja, a inser¢do tardia.

Por esse mecanismo de inser¢3o tardia, expoentes fonoldgicos que compdem a
lista 2 do esquema em (7), denominada vocabulario, competem para inser¢éo nos
nés terminais abstratos que a sintaxe gerou. A representagdo em (9) e os exemplos
em (11) e (12) nos ajudardo a entender esse processo. Tomemos, portanto, a sentenca
em (11), que retoma (2).

(11) Ela amava o filho pequeno.




46 Novos caminhos da Linguistica

O conjunto de exemplos em (12) retine expoentes fonolégicos que concorrem
para o preenchimento do n terminal que a sintaxe vai gerar para a posi¢do de su-
jeito da sentenga em (11). Trata-se, na realidade, de itens de vocabulério, doravante
IVs, que sdo regras de insergdo de material fonoldgico que associam tal material a
condigdes de insergdo na derivacdo sintatica.

(12) a./'ew/ — [1°Sgl]
b. /vo'se/ — [2°Sg.]
c./'ely — [3°Masc.Sg.]
d. /'ele/ — [3°Fem.Sg.]

Como vimos na representacio em (9), que se aplica a (11), o né sintatico derivado
para a posi¢do de sujeito € representado por [3°Fem.Sg.]. Assim, os exemplos em
(12), que mostram IVs que relacionam material fonolégico a conjuntos de tragos
de pessoa, género € numero tém, em principio, boas condi¢des para preencher esse
nd, que tem os mesmos tragos de pessoa, género e nimero. No entanto, entre todas
as possibilidades apresentadas em (12), a op¢io em (12)d € a tnica adequada para
realizar esse preenchimento, uma vez que as suas condigdes de insergdo (ser inserido
em um né que contenha os tragos de 3%, Fem., Sg.) sdo plenamente satisfeitas diante
dos tragos presentes nesse n6 da posic¢do de sujeito.

Portanto, com base no principio do subconjunto descrito a seguir, que controla a
inser¢do de IVs, pode-se dizer que (12)d vence a competig@o que trava com (12)a, b,
¢, e é inserido tardiamente no né terminal relevante:

(13) Principio do Subconjunto:

O expoente fonoldgico de um item de vocabuldrio é inserido em uma posi-
¢do, se tal item é compativel com todos ou com um subconjunto dos tragos
especificados naquela posigdo. A inser¢do ndo ocorre se o item de vocabu-
lario contém tragos que nfo estdo presentes no morfema. Se varios itens de
vocabulario satisfazem as condigdes de insergdo, o item que for compativel
com o maior numero de tragos especificados no morfema terminal deve ser
escolhido. (Halle, 1997: 128, traduc@o minha)

Adescrigdo do principio do subconjunto descarta imediatamente as possibilidades de
inser¢io dos IVs em (12)a,b,c. Embora exibam o trago de ntimero singular, compativel
com o do né terminal [3*Fem.Sg.] € ndo incluam um trago de género como condigdo
de insercdo, podendo se aplicar tanto ao género masculino quanto ao feminino, os IVs
(12)a e (12)b precisam ser descartados devido ao fato de que as condi¢des de insergdo
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impostas por seus tragos de 1* e 2* pessoas, respectivamente, néo sio satisfeitas pelo
trago de 3° pessoa do n6 relevante. Por sua vez, (12)c também néo se qualifica como
uma boa alternativa, uma vez que o trago de género [Fem.] do né terminal no satisfaz
a condigdo de insergdio imposta por seu trago de género [Masc.]. Percebe-se, assim, que,
de todas as alternativas em (12), apenas (12)d tém as condigdes de inser¢do impostas por
seus tracos satisfeitas junto aos tragos do n6 terminal [3*Fem.Sg.]. Por esse motivo, este
serd o IV escolhido entre os que estdo disponiveis. Nesse caso, entdo, foi a satisfagdo de
todas as condigdes de insergdo impostas por (12)d, que o definiu como o IV adequado
a0 preenchimento do né terminal na posi¢éo de sujeito.

E preciso chamar atengo para o fato de que a insergdo de vocabuldrio, pro-
priamente dita, nfio ocorre ainda. Vejam que a representagdo dos feixes de tragos
derivados pela sintaxe, em (9), ndo dispde de niicleos tais como os de Caso grama-
tical (que marcaremos sempre com maiusculas, a partir de agora) e concordancia,
considerados relevantes apenas para o componente morfologico da gramatica. Dessa
forma, para que os morfemas abstratos ganhem material fonolégico, serd necessario
que nicleos de Caso € concordancia sejam inseridos pds-sintaticamente, por meio
de operagdes morfologicas, das quais passaremos a falar a seguir.

OPERACOES MORFOLOGICAS

Nesta se¢do, descreveremos as duas ultimas propriedades centrais da MD, nomea-
damente, a subespecificagéo relacionada a IVs, e a sintaxe em toda derivagdo, ao apre-
sentarmos as operagdes pos-sintaticas pertinentes ao modelo. Faremos isso ainda com
base na sentenca Ela amava o filho pequeno, em (2)/(11), cuja representacio sintitica
apareceu em (9) e vem repetida em (14).

(14) TP
/\
[3*Fem.Sg.] ' T

/\
[VAM -v Prlmp.]  [D. VFILH-n Masc.Sg. VPEQUEN-a]

Usaremos, ainda, as sentencas em (15)a,b, para as quais se pode atribuir a mesma
representacio sinttica em (14), no intuito de evidenciar as diferengas entre elas,
que vio se estabelecer na EM.

(15) a. Ela entendia o filho pequeno.
b. Ela ouvia o filho pequeno.
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Insercdo de morfemas

Uma observacio mais atenta da representacdo em (14) nos mostra que ela ndo
exibe nenhuma informagio concernente & marcagdo de Caso dos sintagmas que
ocupam as posigdes de sujeito e complemento verbal na sentenga em (11). O mesmo
pode ser dito das informagdes sobre a concordéncia entre o verbo € o sujeito, por um
lado, e entre 0 nome, o adjetivo e o determinante no sintagma que ocupa a posi¢do
de complemento do verbo, por outro. Isso faz sentido na medida em que tais infor-
magdes podem ser tomadas como particulares de cada lingua e, por esse motivo,
nfo precisam aparecer no componente sintatico que deve ser o lugar reservado para
as informagdes que sejam comuns entre as linguas naturais. As diferengas entre as
linguas devem ser tratadas fora da sintaxe, mais particularmente, na morfologia. O
modelo deve, portanto, prever um mecanismo de insergéo dessas informagdes pos-
sintaticamente. A esses mecanismos vamos dar o nome de operagdes morfologicas.

A primeira dessas operagdes pode ser ilustrada a partir de (11) e (14). Trata-se
da insercdo de morfemas na EM com o objetivo de satisfazer condi¢des universais
ou particulares de cada lingua. No caso em questdo, serd necessdria a insercéo de
morfemas de Caso Nominativo, na posi¢do de sujeito, e Acusativo, na posi¢ao de
complemento verbal, para a satisfagio do filtro do Caso. Esse filtro € uma condigdo
universal, que diz que todos os sintagmas nominais pronunciados, de todas as lin-
guas naturais, devem ser marcados ou pertencer a uma cadeia marcada com Caso.
Isso se verifica ainda que tal marca de Caso ndo tenha, ela propria, uma realizagéo
fonol6gica, como em PB. A satisfacio dessa condigdo se verificard, dessa forma,
com a inser¢do na derivag¢do em (14) dos nticleos de Caso Nominativo e Acusativo,
marcados em negrito nas posigdes relevantes dos exemplos de (16), que, por razdes
didaticas, exibe os constituintes da sentenca representados em linhas diferentes:

(16) a. [, [, 3*Fem.Sg] [,,, Nom.]]
b. [T [, VAM [, v]] [, PrImp.]]
[,[,D D. VFILH-n Masc.Sg. VPEQUEN-a] [, Acus.]]

Mais morfemas precisaro ser inseridos nos nos acima, desta feita, para a satisfacio
de condigdes mais particulares do PB ou do portugués, em geral. Trata-se da insergao
de trés tipos de morfemas: i) morfemas de classe realizados por vogais tematicas, que
definem a classe do verbo ou do nome cuja forma esta sendo derivada (representadas
por J — ou theme vowel, do inglés); ii) morfemas de concordancia, que marcardo esse
tipo de relagfo entre o verbo e o sujeito; iii) morfemas de concordancia, que marcardo
esse tipo de relag¢do entre 0 nome, o adjetivo e o determinante. Ao niicleo que expressa
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relacdes de concordancia, chamamos de Agr. (agreement, do inglés). Os resultados
das operagdes de insercdo desses morfemas na EM da sentenga (11) aparecem em
(17), cujos exemplos mostrardo a inser¢do de morfemas de Caso, Agr. e classe verbal
apenas. Exemplos de inser¢do de morfemas de classe nominal (cN) serdo exibidos ao
final desta se¢@0, na subse¢io sobre as operac¢des de fusdo e empobrecimento:

17y a. [, [, 3*Fem.Sg] [, Nom.]]
b. [ [ [, VAM [, [, v] [,e1]]] [, PrImp.]] [,,, 3*Sg.]]
c. [, [, D.[Masc.Sg.] VFILH-nMasc. Sg. VPEQUEN-a[Masc.Sg.]] [.,,, Acus.]]

A partir deste ponto, a derivacio sintatica, ja modificada por algumas operagdes
morfoldgicas, esta pronta para receber as informagdes fonoldogicas pertinentes. Em
outras palavras, a inser¢@o de vocabulario pode ocorrer e deverd levar em conta os
I'Vs disponiveis na lingua. Dentre as muitas possibilidades oferecidas pelo pB, 0s IVs
em (18) poderdo ser inseridos nos morfemas em (17), como demonstrado em (19):

(18) a. /ela/ — [3°Fem.Sg.Nom.] b. /v/ — [D.Masc.Sg.]
c. ¥ — [CasoAcus.] d. /a/ — [cl]
e. /el — [c2] f. i/ — [c3]
g. /va/ — [PrImp.cl] h. /fia/ — [Primp.]
(19) a. [, [, 3*Fem.Sg] [,,, Nom.]]
/ela/
b. [ [ [, VAM, [, ¥] [ el]]] [, Prlmp.]] [, 3*Sg.]]
/am/ /a/ /va/ 0
c. [ [, D.[Masc.Sg.] VFILH-nMasc.Sg. V\PEQUEN-a[Masc.Sg.]] [ .., Acus.]]
/ol /fiko/ /pikén/ v/ 1]

A partir dai, outros reajustes fonologicos podem ainda acontecer, a depender
das propriedades fonologicas da cada lingua.

Nesse ponto, recorremos também as sentengas em (15) para tratarmos da proprie-
dade de subespecificagdo dos Vs, tdo importante dentro do modelo da Mp. Nessas
sentengas, a morfologia de [PrImp.] se realiza pela forma —ia, diferentemente do que
acontece no caso da sentenca com amava, em (11), em que —va € a forma que realiza
o [PrImp.]. Nos exemplos de IVs em (18), podemos observar essa opcionalidade,
no que diz respeito as marcas de [PrImp.], bem como as marcas de J: ha alomorfes
distintos para essas duas categorias no PB. Em (20), reunimos esses expoentes fono-
logicos distintos, concorrentes para o preenchimento do n6 terminal que a sintaxe vai
gerar para a forma flexionada que vai ocupar posi¢do de nucleo do predicado verbal.
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(20) a./va/ — [Prlmp.cl]
b. /ia/ — [PrImp.]
c./al — [cl]

d./e/ — [c2]
e. i/ — [c3]

Com a representagio em (19)b para a forma amava, ja pudemos observar que,
em EM, 0 nd sintatico relativo a forma verbal ganhou os morfemas de J € de Agr.
E, de modo geral, podemos dizer que a derivagdo morfologica para as formas de
32 pessoa do singular do pretérito imperfeito serd como (21), em que \V pode ser
VAM, \NENTEND ou YOUV (as raizes dos verbos amar, entender € ouvir das sen-
tencas em (11) e (15)) e I pode ter os tragos de [c1], [c2] ou [¢3], representando a
possibilidade de escolha entre as vogais tematicas das trés conjugagdes; (22), por
sua vez, representa apenas a parte do no morfossintatico T (ja modificado na EM
pela insergdo do morfema de classe verbal) que contempla os morfemas de T e de 3.

@D LYV VT e1,2,311] [ Primp.]] [Agr. 3°Sg.]]
22) [[, VWV [v][,eL231] [, Primp.]]

Com (22) em mente, observamos que os [Vs em (20)a,b e (20)c,d,e, respecti-
vamente, sd0 os que tém condi¢des de concorrer para O seu preenchimento, pois
relacionam material fonolgico a conjuntos de tragos pertinentes a T e 3.

Assim, para a forma amava, em (11), que terd a representacdo mais especifica
em (23), no caso do preenchimento do morfema de ¥, percebemos que, assim cor.no
no preenchimento do né de sujeito, o nd J, que exibe o traco [c1], sé satisfaz in-
tegralmente as condigdes de insergdo impostas pelo IV (20)c. Os IVs (20)d,e sdo,
entiio, descartados pelo principio do subconjunto, em (13).

23) a [, [,NAM, [, v] [, 1]l [; Primp.]] amava
/a'm/ /a/ /va/ /a'mava/

Quanto ao morfema de T, em principio, (20)a e (20)b estariam disponiveis para
o seu preenchimento. No entanto, (23) nos mostra a associagio entre T e 3, 0 que
nos remete as condi¢des de inser¢do dos IVs em (20), relativas a essas propriedades
gramaticais. Vejamos que, ao passo que (20)a condiciona a realizagdo de /va/, SiI‘I'lul—
taneamente, aos valores de [PrImp.] e de [c1] para os morfemas de T e 3, respectiva-
mente, (20)b exige a presenga do trago [Primp.] como tmica condi¢fo para a insergdo
de /ia/. Ora, nesse caso, as duas formas em (20)a,b terdo suas condigdes de insercao
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satisfeitas pelo n6 terminal em (23) e, portanto, sdo elegiveis para o preenchimento
desse no. No entanto, o mesmo principio do subconjunto, em (13), afirma que “se
varios itens de vocabulario satisfazem as condi¢es de inser¢io, o item que for com-
pativel com o maior numero de tragos especificados no morfema terminal deve ser
escolhido”. Como (23) satisfaz duas condi¢des de inser¢do em (20)a e apenas uma
em (20)b, somos levados a escolher (20)a para o preenchimento do trago de [PrImp.]
nos morfemas T dos verbos de classe 1, derivando, portanto, a forma amava.

Por sua vez, no que concerne aos tragos correspondentes aos morfemas de T e
de 3, o n6 morfossintatico T para as formas entendia e ouvia, em (15)a,b, respec-
tivamente, terdio as representagdes em (24)a,b.

(24) a. [, [, VENTEND [, [, v] [, ¢2]]] [, Primp.]] entendia

fitg' dz/ fe/ /ia/ fit8" dzia/
b. [, [, YOUV[, [, v]1, e3]]] [, Primp.]] ouvia
low'v/ i/ /ia/ Jow'via/

Para o preenchimento do né de J em cada caso, temos que seus tragos [c2],
em (24)a, e [c3], (24)b, respectivamente, satisfazem integralmente as condi-
¢des de insercdo impostas pelos IVs (20)d e (20)e, sendo as outras alternativas
automaticamente descartadas pelo principio do subconjunto, em (13). Quanto
ao preenchimento de T, marcado com [PrImp.] nos dois casos de (24), temos,
agora, apenas um candidato, nomeadamente (20)b, ja que, nesses dois casos,
os tragos em T ndo podem satisfazer as condi¢des de insercdo de (20)a, que
exigem a presenga de um traco [c1] na composi¢do do né terminal. Esse IV &,
entdo, descartado em favor de outro que, por ndo impor condigdes de insergio
relativas ao né de J, ou seja, por ser subespecificado para os tragos referentes
a esse no, ¢ compativel tanto com o traco [¢2], quanto com o trago [c3]. Assim,
como esperado, /ia/ € a forma escolhida para o preenchimento de (24)a,b, como
se v€ acima. Nesse caso, pode-se ver, ainda, que outros reajustes fonoldgicos
ocorreram (o apagamento fonolégico dos segmentos /e/ e /i/, referentes aos
tragos [c2] e [c3], respectivamente), para que a forma derivada fique de acordo
com propriedades fonoldgicas da cada lingua.

O que se v€, entio, € que o proprio principio do subconjunto ja prevé a subespe-
cificagdo de 1Vs, a segunda propriedade central do modelo da MD: os nés terminais
sdo completamente especificados, mas os IVs que preenchem tais posi¢des nio
precisam sé-lo. A consequéncia imediata dessa propriedade de subespecificagio é
a possibilidade de oferecer um tratamento para o fendmeno do sincretismo dentro
da Mp. Formas sincréticas sdo aquelas que exibem a mesma forma fonolégica, mas
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que representam tragos gramaticais diferentes, exatamente como acontece com a
sequéncia /ia/, que pode remeter ao pretérito imperfeito de formas verbais das classes
2 e 3. Nesses casos, como consequéncia imediata do principio do subconjunto, um
unico IV — (20)b — insere 0 mesmo expoente fonologico — /ia/ — em dois (poderiam
ser mais de dois) nés sintatico-semanticamente diferentes: (24)a e (24)b.

Fusdo e empobrecimento

Além da operagdo de inser¢do de morfema, o modelo prevé, também, as ope-
racdes de fusdo, que funde dois nucleos sintaticos em um, de fissdo, que separa
um nucleo sintatico em dois, de empobrecimento (Bonet, 1991), que apaga tragos
de um nucleo sintatico, além de regras de reajuste fonologico particulares de cada
lingua. Abordaremos, aqui, apenas as operagoes de fusdo e de empobrecimento,
para ilustrar o funcionamento do modelo.

Uma das sentengas que vém nos servindo de apoio neste texto, com uma ligei-
ra modificagdo para Eu amava meu filho pequeno, pode mostrar a aplicagéio das
operagdes de fusio e de empobrecimento nas estruturas sintatica e morfologica que
resultam na forma verbal amava. Demonstraremos isso, tomando por base a proposta
de Bassani e Lunguinho (2011) para o tratamento da flex&o verbal do portugués.

Os autores assumem a derivago sintitica basica em (25) e a derivagdo morfologica
em (26) para o verbo no portugués. Mais uma vez, v = categorizador verbal, \ =uma
raiz qualquer, T = nticleo da categoria Tempo ¢ S (Th, para os autores) = classe verbal.
Na representagdo morfologica, sdo inseridos os morfemas de Agr. e de 3.
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Considerando apenas o paradigma do pretérito imperfeito, destacamos, entre
os IVs relacionados pelos autores como pertinentes a formagdo da flexio verbal no
portugués, as marcas de pessoa, além da alomorfia para a desinéncia modo-temporal
desse paradigma, para a qual a lingua disponibiliza os alomorfes /va/ e /ia/. Em
(27), os IVs relevantes:

(27) a./va/ <« [Prlmp.]/[cl]
b./ia/ <« [PrImp.]/ [¢2/3]
c./o/ « [Pres., 1°Sg.]
d./i/ < [1°Sg]
e. /mos/ « [1°PL]
f./7a/ < [cl]

A estrutura em (26), usada para representar as formas do paradigma de preté-
rito imperfeito, resulta em algo como (28)a e nos orienta a inserir dois morfemas
para realizar os tragos de T e Agr. na EM. Sendo amava a forma relevante para a
primeira pessoa do singular, os autores sio levados a sugerir que hé fusio entre os
nicleos T e Agr., como em (28)b. Dessa operagdo resulta um n6 que contém, ao
mesmo tempo, 0s seguintes valores para os tragos de Tempo, Pessoa ¢ Numero:
[PrImp.1*Sg.].

(28) a. T b. T

/\ /\
25) - T AGR T AGR
/\ /\ laSg. /\ PrImplaSg
. T v T \% T
o~ " "~_ Primp. T
y . v v v \
Py Py
(26) T ' 3 ! 3
o~ cl cl
T AGR |
o~ Entr§ as formas disponiveis em (27), o principio do subconjunto indicaria o IV
. . em (d) /i/«> [1°Sg.] para o preenchimento do né [PrImp.1°Sg.], resultante da ope-
Py ra959 de fusdo. No entanto, isso geraria a forma inesperada amai para a 1* pessoa
J , do singular do pretérito imperfeito do verbo amar, como se vé em (29):
T
v 3
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(29) amai
T
S
T AGR
"~ Prlmp.1°Sg.
v T fil
N
v v
/am/ /\

v 3
cl
/al

Os autores assumem, entdo, a regra de empobrecimento em (30), que apaga o
traco de pessoa nas formas de singular do pretérito imperfeito dos verbos de classe 1,
ou seja, nas formas em que o trago de classe coocorre com o trago [Primp.]:

(30) [1% 2% 3*] — [#%52%-3%] em EM / [PrImp.Sg.cl].

A aplicagiio dessa regra de empobrecimento torna impossivel a inser¢do do IV
em (27)d, mas permite, a0 mesmo tempo, a insergdo de outro IV compativel com
o no [Primp.1°Sg.]: trata-se do IV em (27)a:

(31) amava
T
T
T AGR
">~ Prlmp.Sg.
v T /val
T
v v
/am/ /\
\ 3
cl
fa/

Associado a fonologia da raiz /am/ e do sufixo tematico adequado para cl /a/,
o IV em (27)a resultara na forma flexional esperada amava.

A operagdo de empobrecimento também pode ser ilustrada em um contexto deri-
vacional, que cria formas truncadas como reura, correspondente, mas néo sindbnima,
de neurose em pB. De modo geral, percebe-se, nesse tipo de forma truncada, uma

i
%
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leitura apreciativa que da um carater informal e bastante familiar a expresséo. Essa
leitura fica bem evidente em exemplos como Td de brincs!, para Td de brincadeira!
e Tou de bobs..., para Tou de bobeira..., ou, mais evidente ainda, quando se usam
formas truncadas em apelidos, como Renas, para Renato, ¢ Papis, para chamar o
cachorrinho cujo nome € Papiro.

Scher (2016) assume que as representagdes em (32)a,b e (33)a,b sejam, respec-
tivamente, as estruturas sintaticas e morfologicas para a forma plena — neurose — e
para a sua forma truncada correspondente — neura.

(32) a. N b. N
/\ /\
VNEUR N N R
T cn3
VNEUR N
| l
neur- -0S- -

A estrutura em (32)a representa o passo sintatico de categoriza¢io da raiz na for-
macao da palavra neurose. Na derivagdo morfologica, como se vé em (32)b, um niicleo
3 para o sufixo teméatico nominal € inserido na derivagio para satisfazer requisitos de
boa formagao de palavras, especificos do pB, que néo suporta uma forma como reuros,
com o significado de neurose. No caso de classes nio verbais, esse nicleo podera ser
preenchido com os tragos [cnl], [cn2] ou [en3] (cf. Alcantara, 2010), indicativos das
classes nominais do PB. Nenhuma outra operagéo modifica a representago da forma
plena e a insercéo de vocabulario pode ocorrer como em (32)b.

As estruturas sintatica e morfoldgica em (33), que representam a forma truncada
neura, diferem das estruturas correspondentes a derivacao da forma plena neurose
por envolverem a presenca da categoria [EVAL], uma categoria avaliativa, responsavel
pela leitura apreciativa que se tem na forma truncada.

(33) a. N b. N
/\ /\
N EVAL N R)
7~ [en2] T~ cn2
VNEUR N N EVAL
7~ [en2]
YNEUR N
| [n]
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operagdes se assemelham as operagdes sintaticas propriamente ditas ao se aplicarem
a uma estrutura hierarquica formada pela sintaxe e por respeitarem os limites dessa
estrutura. Dessa forma, pode-se dizer que estamos diante de estruturas sintaticas
também no componente morfologico da arquitetura da gramética prevista pela Mp,
de onde tiramos a terceira propriedade do modelo que diz que s6 ha estruturas
sintdticas em toda a derivagdo.

[EvAL] nfo substitui o nticleo N, responséavel pela categorizagdo da raiz e pela
definigio do significado da palavra € no caso de neurose e no caso de neura. Essa
categoria apenas adiciona ao significado de neura aleitura apreciativa e, por hipotese,
& compativel com os tragos de [cn2]. Assim, na EM, em (33)b, ocorre a inser¢ao do
morfema de classe  para o sufixo tematico nominal, que vai exibir os tragos de
[cn2] por causa de [EVAL] e, antes que a inser¢io de vocabulario tenha lugar, uma
regra de empobrecimento como (34) apaga o trago [n] na categoria N. De acordo
com essa regra, esse apagamento devera ocorrer sempre que o trago [n] estiver na

LIMITACOES DO MODELO

Até o momento, descrevemos a MD, em suas caracteristicas mais relevantes e
procuramos oferecer ao leitor uma demonstragdo desse modelo em funcionamen-
to. Trata-se de uma proposta muito interessante, capaz de dar conta de processos
distintos de formagao de palavras de uma maneira extremamente elegante, em que
apenas um componente gerativo da arquitetura da gramatica ¢ capaz de explicar a
formaco de palavras e de sentengas por meio dos mesmos mecanismos.

No entanto, embora ja haja esfor¢os bastante significativos nesse sentido, os pro-
cessos morfologicos que as teorias morfoldgicas costumam chamar de “morfologia néo
concatenativa” ainda requerem uma atengdo especial do modelo. Trata-se de processos
tais como os de formaco de hipocoristicos (Leo // Leonardo), de formas truncadas
(hidro // hidroginastica; biju // bijuteria; neura // neurose; bobs // bobeira) e de blends
(apertamento /| apartamento apertado). Entre esses, casos como neura // neurose,
ou cerva // cerveja vém sendo estudados por mim e t€m recebido um tratamento que
sugere a formag@o desse tipo de palavras a partir de uma raiz, nos moldes do exemplo
de formagfo de neura discutido na secdo anterior.

Por sua vez, casos como a formagfo de blends foram discutidos por Minussi
e Nobrega (2014) e Nobrega e Minussi (2015), que ofereceram uma anélise em
termos do acesso da enciclopédia (lista 3) ao componente morfolégico. De acordo
com os autores, “esse acesso desencadeia i) o apagamento de segmentos fonoldgicos
presentes nos IVs, ii) a sobreposi¢do de segmentos fonologicos idénticos, ou iii)

presenga do nucleo [EVAL]:
(34) ([n] — [N] em EM / [EVAL].

E importante ressaltar que o trago [n] apagado pela regra de empobrecimento ji
desempenhou seu papel na sintaxe, quando ele definiu a classe gramatical da palavra
em formagio como um nome (N). Dessa forma, seu apagamento no componente
morfolégico nio afeta a definigdo da categoria da palavra: ela continua sendo um
nome. Entretanto, uma vez que o trago [n] € apagado na presenca de [EVAL], na
inser¢do de vocabulario, nenhum IV marcado com esse traco sera um candidato
legitimo para insergdo no nd terminal onde tiver ocorrido o apagamento. Em outras
palavras, Vs tais como [0s] em (35)a, por exemplo, inicialmente compativeis com
uma representagdo como (32)b, contém um traco que ndo esta mais presente no no
terminal correspondente ao morfema abstrato N na estrutura da forma truncada em
(33)b. Nenhum IV sera, portanto, inserido no nucleo N. [EVAL], por sua vez, serd
preenchido com um IV nulo, como descrito em (35)b e o sufixo tematico nominal,
que tem o trago [cn2] sera preenchido pelo IV em (3 5)d.

(35) a.[-0s-] — [n]
b. @ — [EvAL]

c.[-0] — [enl], -
d.[-a] — [en2], a SUbStltUlQaQ de um IV por outro a partir da avaliagdo dos tragos enciclopédicos
e.[e] — [cn3] presentes na lista 3.” O autores identificam trés tipos diferentes de blends, a saber: 1)

9SAble.”dS fonologicos (em que hé a presenca de um ou mais segmentos fonologicos
ldel’ltl.COS sendo sobrepostos, e.g., roubodizio < roubo + rodizio), ii) os blends mor-
f(jl(’)glcos (em que ndo hé sobreposigdo de segmentos, € ambas as palavras-fontes
sao truncadas, e.g., cariticho < carioca + gauicho) ¢ iii) os blends semanticos (em
que ha uma reandlise semantica de um conjunto de segmentos fonoldgicos de uma
das 'palavras-fontes, e.g., madrasta — /mad/ > \boa — boadrasta). Para eles, todos
0s tipos de blends resultam de um input enciclopédico e suas diferengas super’ﬁciais

Vimos, assim, exemplos de trés operagdes morfoldgicas sendo aplicadas a es-
truturas sintaticas em Mp: inser¢do de morfemas, fusdo e empobrecimento. Como
tais operagdes ndo tém efeito na sintaxe, para alguns autores elas tém carater orna-
mental, ja que se destinam somente a satisfazer condi¢des de boa formagao, sejam
elas de carater universal ou particulares para cada lingua. Entretanto, cabe notar
que, apesar de ndo serem operagoes sintaticas e de ndo terem efeito na sintaxe, essas
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decorrem da presenga ou ndo de segmentos fonoldgicos idénticos. E essa pro-
priedade dos blends que os leva a assumir a influéncia da enciclopédia —nosso
conhecimento de mundo — no preenchimento dos noés terminais gerados pela
sintaxe, sugerindo que o input para os casos de uma clara interface sintaxe-
pragmatica, especificamente no que compete a questdes estilisticas, € resultado
de uma visada enciclopédica no componente morfologico da gramdtica. O resul-
tado disso sera a sobreposi¢io ou apagamento de segmentos fonoldgicos dos IVs
inseridos nos nds terminais (como se vé& nos blends fonologicos e morfologicos)
ou a troca de um IV por outro (como se vé nos blends semanticos). Logo, com
um input semantico-enciclopédico, a sobreposig¢do de segmentos fonologicos
serd um epifendmeno e ndo um ponto de partida para a formagao dos blends.

S#o propostas interessantes, que ganham espago no modelo e que, certamente,
apresentam sua contribui¢do para eliminar, gradativamente, o que ainda se v€ como
uma limita¢io do modelo, nomeadamente, o pouco uso que tem sido feito dele para
o tratamento de casos de morfologia nfio concatenativa.

CONSIDERACOES FINAIS

Este capitulo apresentou, portanto, algumas das propriedades do modelo da
MD. Trata-se de um modelo caracterizado, principalmente, por trés propriedades
centrais: inser¢do tardia, subespecificagdo e sintaxe em toda a derivag¢do. Contra-
riando a hipétese lexicalista que assume modulos diferentes para a derivagio de
palavras e de sentencas e, por conseguinte, depende de uma divisio clara de trabalho
entre a sintaxe e a morfologia, a MD, uma hipdtese ndo lexicalista para os estudos
da linguagem, toma a palavra como um objeto derivacional ndo privilegiado. Em
outros termos, nfio se concebe a existéncia de um mecanismo especial, destinado a
formagdo de palavras e distinto do mecanismo que forma sentencas. Esse modelo
assume que todos os objetos complexos derivam do mesmo sistema gerativo — a
sintaxe — e, dessa forma, prevé uma interface transparente e direta para os compo-
nentes sintatico e morfologico.

NOTAS

! Devo agradecer aos membros do Grupo de Estudos em Morfologia Distribuida da USP — GREMD — € a0s colegas
Esmeralda Vailati Negrio e José Luiz Fiorin, pela leitura atenta de versdes preliminares deste texto e pelos comentarios
e sugestdes que me apresentaram. Em grande parte, essas sugestdes me levaram a presente versao deste capitulo, que
tem, certamente, menos problemas que as outras. As questdes remanescentes sio de minha responsabilidade.

Veja também Harley e Noyer (1999), Lemle et al. (2012), Scher et al. (2013) e Scher (2015) para outras
apresentagdes do modelo.

> Quanto ao sistema C-I, embora n#o se reserve, neste capitulo, o espago adequado para uma discussio a seu

respeito, assumimos que ele serd alimentado e instruido de modo paralelo.
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